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Le Canton attend de l]a Commune de Bagnes, dont dépend V

erbier, qu'elle se conform

'Verbier n’a toujours pas
remis ses chalets en ordre

JONS Un rapport
du Conseil d’Etat valaisan *
montre que laCommune peine
arégulariser ses COSSUS logis
construits au mépris du droit.
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Dans Je bureau du conseiller d’Etat valai-
san Jacques Melly, les classeurs fédéraux
relatifs a Iaffaire des constructions illéga-
les de Verbier s'empilent. Au point que de-
puis bientot quatre ans, Je dossier semble
se perdre en de multiples rapports d’ex-
perts et autres analyses alors que l'illéga-
Jité des constructions est avérée. Quil
S'agisse de spas dissimulés en sous-sol en
lieu et place de caves ou de locaux de ran-
gement, de contournements delaLex We-
ber ou de chalets qui ne correspondent
plus aux plans, le constat est sans appel.
Depuis qu'il a mis le nez dans ce vaste
scandale immobilier, le Canton attend de
la Commune de Bagnes, dont dépend Ver-
bier, quelle se conforme au droit pour
Pavenir mais aussi quelle régle les cas du
passé. Chaque six mois, elle doit rendre un
rapport sur I’état de ses avancées. Le der-
nier, envoyé en décembre, concluait en
substance que les demandes du gouverne-
ment étaient respectées. Mais un rapport
interne du gouvernement daté du 22 mai
dernier que «Le Matin Dimanche» s’est
procuré ne raconte pas la méme histoire.
Jacques Melly le concéde: «Les informa-
tions en notre possession ne nous permet-
tent pas d’étre aussi affirmatifs quela com-
mune.» Si Favenir s'annonce effective-
ment sous de meilleurs auspices, le passé
peine a étreréglé. Et cestun euphémisme.
Poliment, le canton estime «ne pas dis-
poser de suffisamment d’éléments per-
mettant de dire» que les exigences en ma-
tiére de régularisation de ces chalets sont
remplies. L’Etat mest pas plus certain que
Ja Commune de Bagnes a cessé, comme
elle Iaffirme pourtant, «de conditionnerla
délivrance dautorisation au paiement
d’une amende». Une pratique qui, en plus
de ne pas atre légale, génere une impor-
tante inégalité de traitement selon que l'on
soit un petit propriétaire local ou un riche
millionnaire de Verbier.
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Dans tous les cas, la Commune ne peut

%6 er une pesée des intéréts pour ré- -
er un permis de construire, méme s’il

s'agit «juste» d’un spa construit a la place,
par exemple, d’un local a vélo. Le respect
de Pintérét public supposerait encore que
les gains illicites générés par ces construc-
tions soient confisqués. Compte tenu du

prix de P'immobilier a Verbier, la facture se
wﬂt en dizaines de millions. Or cet
- aspect, comme le reconnait le rapport en

«nécessiterait un exa-
ndi». A linterne de la
s confie d’ailleurs que
plus grincer des
s des milieux im-

notre possession,
men plus approfo’
Commune, on nou
«cest le point qui fait le
dents». De fortes pression:

mobiliers seraient en jeu.
Pour le conseiller communal en charge

des Constructions, Antoine Cretton, il est
déjaimportant que P’Etat reconnaisse que,
sagissant du présent et de Pavenir, plus
rien de répréhensible n'a été découvert.
Sur le passé, il prend note des remarques,
mais rappelle que laCommune «r'ajamais
cherché a cacher quela régularisation était
difficile, les cas étant juridiquement com-
plexesy. Ilsemble regretter, a cetitre, «qu’il
ait fallu quand méme plus de quatre mois
pour obtenir un retour de I’Etat» sur les
procédures appliquées.

D’autres cas non dénoncés?

Le gouvernementreste sur ses gardesetat-
tend des faits plus que des promesses. 1
exige ainsi la justification de toutes les dé-
cisions prises sur une liste d’environ
117 dossiers litigieux. Sur une quinzaine de
dossiers trés problématiques, il demande
aussi la production de tous les documents,
courriers et autres décisions prises depuis

«Une mise sous
tutelle n’est pasune
option actuellement.
Nous ne restons pas les bras
croisés, ce dossier occupe
quatre départements
sur cing» :

Jacques Mellg,
conseiller ’Etat (PDC/VS)
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Jes controles menésa Tautomne 2017. Lors
de ces examens portant sur 50cas, une di-
zaine avait fait Pobjet de visites. «Si des
doutes subsistent, d’autres controles se-
ront effectuésy, promet Jacques Melly.
L'un des dossiers, multipliant les infrac-
tions et comportant plus de 200 métres
carrés autorisés illicitement, fait d’ailleurs
T'objet d’une analyse séparée.

Mais J]a Commune a-t-elle dénonceé tous
les cas d’infractions au Canton? Dans son
rapport, PEtat laisse cette question
ouverte. Antoine Cretton assure que
«s’agissant de cas portés sa connaissance»,
la réponse est oui. La prudence est de 1i-
gueur. De récents éléments en notre pos-
session laissent en effet penser que
drautres dossiers, plutot embarrassants,
nauraient pas quitté la Municipalité.

Pour vérifier le suivi correct de cette épi-
neuse affaire, PEtat nommera courant
juillet un nouvel expert pour Passister.
Mais, compte tenu des exigences insatis-
faites, n'est-il pas temps d’envisager des
mesures plus radicales, allant jusqu’a la
mise sous tutelle? «Notre objectif est que
les institutions communales puissent
fonctionner. Une mise sous tutelle n'est
pas une option actuellement. Nous ne res-
tons pas les bras croisés, ce dossier con-
cerne quatre départements sur cing. Mon
espoir est que cette situation soit réglée
dans les délais les meilleurs sans pour
autant brader les problémes.»

Reste que de nombreuses Voix critiques
s’impatientent, et il se murmure que Ba-
gnes, plus riche commune du canton, bé-
néficie de largesses que d’autres n'auraient
pas eues. CesTemarques, la Commission de
gestion du Grand Conseil valaisan les a en-
tendues. Elle devrait rendre un rapport sur
le role de PAdministration cantonale dans
cette affaire trés prochainement. En paral-
léle, une enquéte pénale suit son cours.
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mmunal a fait ’objet d’un

avertissement, le climat a Verbier est délétére
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Alors que latachede Ver- | «descomportements P’automne derni

bier s’annonce encore diffi- | inadéquats» de sa part. 1aque1ﬁ:gf§§:’ulf ::,ge
cile pour fa}rg tablerasedu | I’homme a fait recours, secrétaire de laCommune
passé, des e_venerqents il jure n’avoir fait que son souhaitaient s’expliquer
survenus ces dgn!legs mois | travail. Contacté, ilassure | surleur condamnation
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sein de Padministration, et souhaité s’étendre davan- | dans le cadre du licencie-
plus parhcuheremeng au tage sur le sujet. ment de Gabriel Luisier,
service des constructions. Concernant le second un ex-employé désigné’
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